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Repubblica italiana !

in Nome del Pdpolo Itatiano

TS SN — T

La Corte del Conti |

Sezione Terza Giurisdizionale Centrale d’Appello

Composta dai Sigg.ri magistrati:

___" Dott.ssa Fausta Di Grazia Presidente i
Dott. Mario Nispi Landi Consigliere
Dott. Antonio Galeota Consigliere
Dott.ssa Giuseppina Maio Consigliere
Dott. Giovanni Comite Consigliere relatore

ha pronunciato la seguents

Sentenza

i_
sulla_citazione in_appello, iscritta al n. 46.936 del registro di |
!

Segreteri, proposts EG—_— N
I  rappresentata e difesa, giusta procufa speciale a

margine delia stessa, tanto congiuntamente quanto disgiurtaments,

idall’Aw. Prof. Occhiena Massimo (C.F. CCH MSM 68L03 L219C) e

dallAvv. Degni Filippo (C.F. DGN FPP 77R08 H501X), elettivaments |

|domiciliata presso lo studio del secondo, a Roma (RM), In via di Villa

Sacchetti n. 11: appellante,

nel confrontl

della Procura presso la Sezione giurisdizionale regionale - per il

“Piemonu e della Procura generale presso la Corte dei conti: l
I - o

appellate,
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e con

MOD. 122

intervento “ad adiuvandum” del Collegio Infermieri professionali,

Assistenti sanitari, Vigilatrici d'infanzia della provincia di Torino (C.F. | _

80089990016), rappresentato e difeso, in virtl di procura speciale a

margine del medesimo, tanto congiuntamente quanto disgiuntamente,

dalAvv. Prof. Occhiena Massimo (C.F. CCH MSM 68L03 L219C) e

dallAvv. Police Aristide (C.F. PLC RTD 88E10 F839F), elettivamente |
i

domiciliato presso lo studio di quest'ultimo, a Roma (RM), in via di}

Villa Sacchetti n. 11: interveniente in appello,

Avverso e per I'annullamento/riforma

della sentenza n. 12713 - della Corte dei conti - Sezione

H
giurisdizionale regionale per il Piemonte - depositata il 12 luglio

2013, notificata il 18 oitobre seguente.

Visti: la citazione in appello, l'atto di intervento, le conclusioni scritte

del Procuratore generale, gli atti tutti di causa;

uditi alla pubblica udienza del 19 ottobre 2016, con l'assistenza del i

segretario sig.ra Bianco Lucia, il Cons. relatore, dott. Comite Giovanni,

FAvv. Occhiena Massimo, per Fappellante e per il Collegio

professionale interveniente, e il V.P.G. dott. Rebecchi Paolo Luigi, per

il Pubblico Ministero appellato.

i Svolgimento del processo

] .
'11] Con atto di citazione, prodotto in data 8 marzo 2013, la Procura

regionale per il Piemonte conveniva in giudizio _

!
I < e condannare, neli
- 1
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dell'Azienda Ospedaliera "Citta defla Salute e della Scienza di Torino {

~ Presidio ospedaliero San Giovanni Battista”, della complessiva

somma di € 10.992,42, oltre rivalutazione monetaria, interessi di legge

je spese del grado.

i[2] | fatti di causa. In data 09 marzo 2011 I'Azienda Ospedaliero —

!
Universitaria_“San Giovanni Batlista" di Torino tfrasmetteva, alla

Procura territoriale torinese, la sentenza, irrevocabile, del Tribunale

Civile di Torino, n. 1893710, del 18 marzo 2010, di condanna della

predetta Amministrazione a risarcire, in favore della _

o . pmgr

;
B = somma di € 5.798,00, oltre accessori, spese di

C.T.U. e spese di lite. Esperita la prescritta istrutioria, emergeva che
in data 10 marzo 2008, alle ore 02,00 circa, ia | 2" epoca / 7
___idi anni 74, veniva trasportata in ambulanza al Pronto soccorso ( /[ /

dellOspedale le "Molinette” di Torino, con sintomi di ischemia |

_jcerebrale. La paziente, gia ordinariamente incapace di atiendere [

autonomamente ai propri elementari bisogni, & stata assistita nei

corso della notte, trascorsa al P.S., dalla figlia ed accompagnata dalla

fidanzata del figlio. Poco prima delle ore 08,00 del mattino, la ;

congiunta, pur insistendo nel voler rimanere vicino all'anziano

Iparente, veniva invitata dal personale infermieristico ad allontanarsi,

dovendo lo stesso procedere alligiene personale della paziente. |

Pochi_momenti dopo, quest'ultima, fu ritrovata a terra, vicino alla |

.barella, in_seguito-a cdduta, all'esito della quale riportava fratture e

itraumi vari. La terapia praticata, frasfusione di plasma e

I

——

‘tamponamento nasale anteriore, attese le condizioni generali e leta
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della_stessa, sconsigliava qualsivoglia_intervento chirurgico. Qualche

MOD, 122

e e SOIGATIO AOPO 18 PAZICNIE © StAlA QHNIESSA, PO CONUNUale e

f
lassistenza domiciliare. In ragione di quanto occorso, in data 12 marzo |
|
f

{2007 veniva _visitata_ dal medico legale doft. Amoretti, che le

riscontrava un danno biologico del 8% ed una malattia traumatica di |

idue mesi. Falliti | tentativi_di composizione stragiudiziale della

icontroversia, la _ conveniva_In_ giudizio I'Azienda ;

Universitaria, con_gli_esiti della_richiamata decisione del Tribunale

Ordinario_di _Torino. Quest'ultimo, previa escussione degli stretti

congiunti (figlia e convivente), che confermavano essere la paziente |

ek e by e 5 T 1

.. ipredisposizione di cautele di sicurezza, per un soggetto affetto da

.. lgravi crisi epilettiche e non autosufficiente. La C.T.U., predisposta in

o e e iy

4
______________{g_ggl_gta da una barella priva o senza protezioni, in quanto abbassate, /__ ]
e iha _riconosciuto_la_responsabilitd_del presidio sanitario per omessa | .

oranea pari a 20 giorni. Il sinistro & stato, quindi, definito con la |

]
corresponsione della_ somma_di € 6.098,00 a titolo di risarcimento !

...... dannl. di € 4.414,42, per rimborso spese legali, e di € 7.036,38, per

spese peritali. per un totale di € 17.548,80, sopportate per € 1.500,00 |

et o st WA et s 1

B et b LA
- e e e e e

del fondo_speciale per | rischi sanitari della regione Piemonte. La ;

o e v, e s

TP —

Procura_regionale, escluse le responsabilita di altri dipendenti, tutti in }

i et e e )

ogni_caso_invitati, procedeva, in sede erariale, nei_confronti della i

S : <o Colzborapice sanitaria ([l

_—__ig_s_g__nﬂ;lo presso il Pronto Soccorso dell'’A.U.O.
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San_Giovanni_Battista, dove era ricoverata Ia | = |

imomento del sinistro, per non avere predisposto elementari misure a I .

tutela deila degente.

}

I[3] Con sentenza n. 12713, del 12 luglio 2013, la Sezione regionale

per il Piemonte condannava le due dipendenti del Presidio

iospedaliero — universitaric a pagare, in favore delia Regione

Piemonte e della medesima Azienda, Fimporto di € 4.000,00 ciascuna,

complessive e da dividere in parti eguali tra le prevenute. In breve, i

primi Giudici, tenendo conto del materiale probatorio raccolto in sede

!
icivile e previo riesame della vicenda, in considerazione della diversa

—_

natura della responsabilitd contabile rispetto a quella accertata in

sede civile dal Tribunale di Torino, comprensiva della velutazione dei

contrapposti _apporti _testimoniali, perveniva a riconoscere la

fondatezza della pretesa attrice, in quanto <<.../l mancato rialzo delle

sponde della barella costituisce grave violazione colposa, nella specie

dell'assoluta__ingiustificabile _imperizia del medico, in relazione

allomesso controllo di simile altivitd, nentrante tra quelle

ropedeutiche per preservare la salute dei pazienti, e, nell'occasions,

Inecessitata dallo stato del soggetto ricoveralo, e, nel contempo, grave

negligenza da parte della Collaboratrice sanitaria, Ja quale ha omesso

la predisposizione di una misura di sicurezza che non solo rientrava

fra_quelle esigibili ma addinittura ‘raccomandate” per una correlta @

sicura gestione dei ricoverati dalla Direzione>>. L'oggettiva situazione '

f

di grave difficolta dello svolgimento delle funzioni lavorative all'interno f |
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el pronto soccorso, difficolid amplificate dal cospicuo numero di

= e

pazienti, cola ricoverati, erano pol motivo per ridurre 'addebito nella |

misura di € 4.000,00 cadauno.

[4] La sentenza de qua veniva gravata dalia (D

t
I con atto notificato alla Procura regionale e generale nonché

Eg parte_concorrente nel fatto pregiudizievole, recante e seguenti l

doglianze: <<1. Erroneita della sentenza per violazione del diritto

di difesa, dell'art. 111 Cost, motivazione difettosa,

l

,contraddittoria e Illogica, nonché per istruttoria carenfe -

I
Violazione del principio dell'autonomia del giudizio contabile |

rispetto a quello clvlie>>. In breve, la Corte territoriale ha fondato il | |
iproprio_convincimento unicamente sulle risultanze del giudizio civile, / l /
- omettendo qualsiasi ulteriore attivita istruttoria, volta ad accertare ia ﬁ{

dinamica_dei fatti e la sussistenza degli elementi costitutivi della

Fﬂ\

responsabilith amministrativa. Di {al ché, essa ha erroneamente e |

et nkhrn s b i bt

¥

immotivatamente ritenuti provati i fatti di causa, in particolare, la :

circostanza della caduta dalla barella perché la stessa aveva le

sponde abbassate, sulla base di quanto affermato nel corso del

giudizio civile, venendo cosi in contrasto con i principi di autonomia

idel giudizio erariale. In tale contesto, egli non ha effettuato |

un’autonoma igtruttoria, malgrado cosl indicava nelle motivazioni, non

ha tenuto conto delle dichiarazioni, tutte in senso contrario (sponde

_lalzate) rese dal personale del pronto soccorso subito dopo i fatti, non !

ha nemmeno dato rilevanza a quanto riportato nella cartella clinica |

avente valore di atto pubblico fino a querela di falso. Diversamente,
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e r——

peraltro, come dalle stesse ammesso, non avevano assistito alla

caduta. Di pol, lappellante “...non é stata chiamata quale parte nel

giudizio civile...” ove, quindi, non si era potuta difendere, mentre

I
rAmministrazione evocata in tale sede non aveva spiegato difese

adeguate. E proprio la mancata partecipazione della prevenuta al :

iudizio risarcitorio civile avrebbe imposto al Collegio di prime cure un

attento e approfondito esame di tutti gli elementi di prova prodotti dalla

stessa_nel giudizio contabile. <<2. Erroneitd della sentenza per

contraddittoria, insufficiente e illogica motivazione in ordine alla

condotta antigiuridica e al nesso di causaliti>>. L'appellante

evidenziava che fa carente aftivitd istruttoria in_primo grado “...ha

condotto a ritenere sussistente in capo alla |IEGTGNGN

P'elemento della_condotta antigiuridica, per non avere provveduto ad

!

§ T
lalzare le spondine della_barella”. Tuttavia, un tale assunto era

contraddetto da tutte le dichiarazioni dei sanitari versate in atti, da cui

risultava in modo incontrovertibile che le smnde fossero alzate, con iI._

| venir meno_dell'antigiuridicita del comportamento. Non solo. Quanto

v e it o s ~ 8 AL AR L

affermato dai primi Giudici era smentito dalia stessa C.T.U. in sede

civile che ha attestato ferite non compatibili con una caduta laterale. In

realtd, atieso che futte le barelle del pronto soccorso hanno le sponde

laterali, ma non per tutta la lunghezza del lato, ia paziente non poteva :

| essere caduta che dal fondo deila barella medesima, verso | il quale si

i era spinta. In tal modo, la circostanza che le sponde fossero alzate o

abbassate era irrilevante, atteso che la *...norma regolamentare cheE

| |
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|
impone di fenere le _spﬂnde del letfto alzate costituisce misura

!precauzionals, la cui violazione non determina ex se responsabilita

——r

amministrativa, dovendo essere accompagnata anche

aﬂ'accertqmento del nesso causeale”. <<3 Erroneita della sentenza

iper illogica e irragionevole mot(_vazione In ordine al nesso di

s

%causaﬁté, per un ulteriore profflo>>. |l danno erariale, derivante

idalla soccombenza in sede civile, non era imputabile, sotto il profilo,

del nesso di causalita, __glla prevenuta giacché Amministrazione non

ha prodotto, a propria difesa, le dichiarazioni del personale che

escludevano che le sponde fossero abbassate. In sostanza, 'Ente si &

ldifeso male e ha anche omesso di appellare la sentenza civile. Ma il
[ . s

contestato danno erariale non era etiologicamente collegato alla

'condotta dell'appellante anche secondo una diversa prospettiva: in

breve, “...anziché stipulare un contratto assicurativo con una sociela |

operante nel settore, la regione Piemonte ha deciso di ricorrers a una (/

ey -

forma di gestione diretta dei sinistri (c.d. °autoassicurazione” o

“autotutela __assicurativa'?». << 4, Erroneitd della sentenza in

relazione alla dichlarata sussistenza del danno erarial? e per

violazione dell’art.1, comma 1, della legge n. 20 del 1994, quanto

a Insindacabilita delle scelte discrezionali>>. Le liquidazioni del

danni sanitari operate avvalendosi dei fondi autoassicurativi, erano a

[
|costituire gli effetli della scelta della Regione di non stipulare polizze

assicurative, coprendo cosl i rischi/sinistri sanitari con le specifiche

b
idisponibilita accantonate a bilancio, al fine di conseguire forti risparmi

[P PR

!di spesa pubblica. In ragione di tanto, una tale fattispecie non era

l Pag. 8a 31 :
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conoscibile dal Giudice contabile “...perché conseguente a una scelta

MOD. 122

[T i —

idi merifo...” insindacabile. Cosi, se la polizza fosse stata stipulata, il

dannc erariale non sarebbe stato preso in considerazione. <<5.

Erronea e_contraddittoria_motivazione della sentenza in ordine

SRy eyl by s P ————— e

alla dichiarata sussistenza dell'slemento soggettivo, per ulteriore {

|
|profilo>>. Secondo l'appeliante la sentenza non ha valutato le |

o — e —— p—

__circostanze di fatto che escludevano, nella fattispecie, l'elemento

soggettivo. In particolare: le sponde erano aizate; la paziente non si

frovava_in_ stato confusionale, come anche chiarito dal medico

intervenuto dopo lincidente e dall'infermiera del turo precedente, il

pronto soccorso ospitava circa 20/30 degenti per le prime cure. E tutto

cid elideva la_colpa grave. <<6. Erroneitd della sentenza per

incongruo esercizio del potere riduttivo.>>. | 'esercizio del potere

di riduzione & stato eccessivamente contenuto se si ha riguardo alle {

concrete circostanze in cui si & verificato il sinistro, giacché la mattina

del 10 marzo 2006 al Pronto soccorso erano presenti 16 infermieri, la

|
‘caposala, il medico di tumno e gli operatori sanitari. Ora, posto che la

el

prescrizione di_tenere alzate le sponde della barella ha carattere}

i
generale, ciascun sanitario, nonché operatore socio sanitario presente i

avrebbe dovuto rispettaria e, quindi, provvedere direttamente laddove

avesse visto le spondine abbassate. La presenza poi di un numero

elevatissimo di pazienti in degenza (20 — 30, di cui 11 ricoverati tra le |

ore 7 e le ore 8) venivano ad avere evidenti riflessi sulla intera

organizzazione del tempo del lavoro. <<7. Erroneita della sentenza |

In ordine alla condanna alle spese>>. Da ultimo, chiedeva la riforma

Pag. 9231 !




MODULARIO
C.C. - 1235

|
|
|
l

!della sentenza anche in ordine alla condanna alle spese di giudizio,

MOD. 122

! f
l"...in quanto decisa in modo errato e immotivafo e comunque Iin una

H
vicenda in cui non pud gravarsi sulfappellante nessuna responsabllita

amministrativa”, Di tal ché, previa riproposizione di tutte le eccezioni

je/lo argomentazioni avanzete in primo grado, instava per
3

%!’annuliamentolriforma della sentenza di prime cure, con !

Y —

!
throscioglimento da ogni addebito; in via subordinata, predicava una

_tmg_giore applicazione del potere di riduzione, con il favore delie |
s

pese.

|[5_| Con memoria, debitamente notificata, versata in atti il 05 agosto

2015, spiegava ‘intervento ad adiuvandum’, il Collegio Infermieri ;

——

professionali, Assistenti sanitari, Vigilatrici d’infanzia della provincia di

Torino, che, ribadita preliminammente 'ammissibilita dellintervento e la |

llegittimazione ad agire nellinteresse detla- instava per

__iPaccoglimento del gravame, con annullamento/riforma della sentenza

idi prime cure perché erronea, ingiusta e lesiva, e in ogni caso perché

pronunciata in assenza del nesso causale e dell'elemento sog_gettivo.

[6] Nelle conclusioni scritte, prodotie in atti il 07 settembre 2016, la

H
IProcura generale, previa declaratoria di inammissibilith dell'atto di

lintervento, instava per la reiezione dellimpugnativa, con condanna

alle spese del grado. Osservava, a tal riguardo, che l'art. 344 c.p.c., ;

iche limita_in_appelio lintervento a quei soli terzi che potrebbero

proporre opposizione a norma dell'art. 404 c.p.c., & disposizione di oui |

fla giurisprudenza contabile afferma l'applicazione anche di fronte a se

‘medesima (Sez. 1° n. 356 del 2012 e Sez. 3* n. 421 del 2012). Dipoi |

I
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{
i costante giurisprudenza, che ammette l'intervento di soggetti terzi

MOD. 122

e M AL et o = e i W i s

]
Ine! gludizio di responsabilita amministrativa, ne limita I'ipotesi a quello

!
{"adesivo” rispetto all'azione promossa dal Pubblico Ministero

contabile, escludendosi invece un intervento diretto ad avversare la
: . ke

Ipretesa erariale. Quanto, invece, all'atto di gravame formulato dalla
I 3

_ i P.G. ne riteneva infondati i motivi Di fafti, |

relativamente al rapporto di autonomia del giudizio contabile rispetto a

quelio civile, osservava che lo stesso derivava dalla assenza di vincoli

{
pregiudizievoli, salvo il caso dellincidente di falso. Cosicché, nel

Igiudizio contabile le decisioni assunte in sede civile assumono,

unitamente agli elementi di prova prodotti in tale sede, valore di

I
largomento probatoric che deve sorreggere il ragionamento del

igiudice. In specie, | primi Giudici hanno esaminato le risultanze

lprocessuali, vagliate in sede civile anche attraverso consulenza

tecnica, ed hanno ritenuto ragionevolmente provati i fatti materiali di

causa, in relazione ai quali era emersa una non giustificata carenza di

TS

controllo della paziente, in particolare con riguardo all'assetio della

ibarella e allomessa adozione di precauzioni connesse allo stato

ipsicofisico della stessa. in particolare, I'Attore pubbilico rilevava che le

difese prospettate dallappellante in punto di fatio sono state oggetto

di_specifica_istruttoria_in sede civile: la sentenza del Tribunale di

lhanno_escluso che le sponde fossero abbassate. Non rilevante ;

s

%_appariva__ poi la mancata partecipazione deila [ 2 giudizio

¥

et e e i et i der

lcivile, perché in_esso non convenuta, in _considerazione della

i
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|

espressa previsione di cui all'art. 30 del d.P.R. n. 3 del 1957. Quanto

‘l —— Al ———

!al nesso di causalitd e allindebito sindacato su scelte discrezionali

MOD. 122

s byl s, e I Ar—

con riguardo alla decisione, da parte delllAmministrazione regionale,

di procedere in “autoassicurazione” per i rischi sanitari, evidenziava

i

iche alcun sindacato su tale scelta ha operato il Giudice contabile, che :

si & limitato a constatare, secondo la disciplina normativa vigente, che

'ente pubblico, sia quale Azienda ospedaliera, sia quale Fondo’

regionale, hanno sopportato, pro quota, il danno patrimoniale. La

scelta di non attivare polizze assicurative (o meglio di attivarle solo per

rischi che nel caso non erano inclusi nella copertura) rientrava nelle

opzioni della P.A., dalle quali discendono conseguenze

~

!
normativamente stabilite in tema di giudizio di rivaisa per il danno |

r
—
'-.___

jsubito. Con riguardo poi alla presunta carente difesa dell'Azienda

ospedaliera in sede civile, osservava che le modalita difensive dalla

stessa sviluppate rientrano in valutazioni discrezionali per le quali non

1T

emergono evidenze tali da poterle qualificare irrazionali e da

consentirme un sindacato in questa sede. Riguardo all'elemento

soggettivo, la sentenza ha puntualizzato lo specifico ruolo della

D — nella vicenda in questione. In proposito, ha

~ttreter

valorizzato la posizione di garanzia assunta dalla medesima nella

particolare situazione di affidamento in cui si pongono i soggetti

ricoverati nelle strutture di pronto soccorso, in particolare nei casi in

S A S ARS ke pepeit

cui gli stessi siano affetti da infermita gravi come nel caso all'esame.

1

iln breve, non pud accogliersi l{a prospettazione secondo cui Ie!

{
| ‘cadute” dalle barelle sarebbero eventi pressoché inevitabili. In ordine

Pag. 12 a 31
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—Jpoi_alla riduzione delladdebito, la P.G. poneva in rilievo come la

MOD, 122

sentenza_ vi abbia ragionevolmente provveduto e non risultano

_jelementi per una sua pil ampia_applicazione. Da ultimo, il profilo

relativo alle spese non risulta affatto motivato e specificato. In ogni |

caso le spese, come previsto dalla disciplina regolamentare

applicabile, sono una conseguenza della soccombenza,

B e T R —

[7] _Alla_pubblica udienza odiema, i rappresentanti delle parti

concludevano come da verbale, ribadendo, per cio, il contenuto del

gravame, dellatto di infervento e delle conclusioni scritte, ai quali i

Te;afno ad operare ogni ritenuto rinvio. Al termine della discussione la

causa é stata trattenuta in decisione.

Ragioni del decidere

[1]1 _La_ Sezione & chiamata a vagliare, in principalitd di rito, I

l'ammissibilita dellintervento spiegato in appelio dal Collegio Infermieri

professionali, Assistenti sanitari, Vigilatrici d'infanzia della Provincia di

Torino, ad opponendum dell'azione pubblica e, quindi, ad adiuvandum

delle _ragioni_della_parte privata, riconosciuta dalla impugnata

sentenza corresponsabile a titolo di danno patrimoniale indiretto. A tal

e o B o 80 e

——

riguardo, I'l.P.A.S.V.1., Ente pubblico non economico ad appartenenza

{necessaria, con funzione di rappresentanza e di tutela della |

_{sede giurisdizionale, anche gravatoria, gli interessi associativi, tutte le

jprofessione infermieristica, sostiene esseres legittimato a difendere in

volte in_cui_si_assumono violate le nome poste a tutela della ;

vantaggi, sia pure con carattere strumentale, giuridicamente riferibili !
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|
|

allintera_categoria; in sintesi, l'eventuale condanna inflitta ad un |

R '

MOD, 122

proprio_iscritto potrebbe tradursi, secondo it suddetto opinare, in un

e 14 et L 1 Bt

:pregiudizio per l'intero gruppo professionale, potendo integrare “...un

E
|
f
1
I 1

u——

luna_perdita_ai _credibilta_del_personale_infermisristico_nel _suo

icomplesso". Motivi questi che verrebbero a legittimare Iintrapreso
: LA

-———

H i
iintervento!_liacché, a differenza di quanto avviene nel gravame civile,

jove la giurisprudenza, sulla base dell'art. 344 c.p.c., non ammette

lintervento adesivo dipendente del terzo, nelf'appelio contabile una

!tale operazione sarebbe specificatamente consentita dallart. 68,

comma 2, del R.D. n. 1038 del 1933, disposizione speciale prevalente

§

isulia norma di rito civile e non travolta dalla declaratoria di

|
lincostituzionalitd (Corte Cost. n. 55, del 03 giugno 1966) dei Consigli

'di_Prefettura, limitata alla composizione e al funzionamento degli ;
i

stessi, @ non estesa alle norme meramente processuali contenute nel |

imedesimo Capo IV. A supporto _della auspicata applicazione, |

wrichiamava_pronuncia di questa Corte (Sez. 2%, 1° marzo 2013, n.

130) e, in sede dibattimentale, gli arit. 185 ¢ 200, dei D.lgs. 26  agosto

2016, n. 174 (recante il “Codice di Giustizia Contabile”). Un tale

opinare non incontrava, tuttavia, il favore della Procura generale, vuoi

iperche l'art. 344 c.p.c. & ritenuto, dalla giurisprudenza contabile (Sez.

el Dl

1* n. 356 del 2012, Sez. 3%, n. 421 del 2012), applicabile anche ai

ipropri_giudizi, vuoi perché le Corti di merito erano ad ammettere !

adesione alfazione promossa dal Procuratore regionale, men_t_r_e__;

}
lintervento in_giudizio (in prime cure) di soggetti terzi soltanto in }
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|
linapplicabile era la nuova disciplina prevista dal C.G.C., come
f

MCD. 122

!g_[gposto dalle norme transitorie allo stesso allegate.

!
5[1.1] L'atto di intervento, siccome formulato, non pud avere ingresso |

_inell'odiemo giudizio e, pertanto, & da dichiarare inammissibile.

Preliminarmente, ritiene il Collegio che 1 richiami rivolti

ammesso l'intervento di coloro che potrebbero fare opposizione ai |

sensi dell'art. 200", e all'art. 200, "1. Un terzo puo fare opposizione

icontro la_sentenza passala In_giudicato o comunque esecutiva

pronunciata tra altre persone quando essa pregiudica | suoi diritti. 2.

\Gli_aventl causa e i creditori di una delle parti possono fare |

opposizione alla_sentenza, quando la stessa 6 l'effelto di dolo o

collusione a loro danno”, del d.igs. n. 174, del 26 agosto 2016

_l{recante il “Codice della Giustizia Contabile"), non colgono nel segno

poiché a mente dellart. 2, comma 4, delle “Norme (ransitorie e

abrogazioni” (Allegato n. 3 al Codice), le disposizioni della parte Vi,

|dedicata_alle_impugnazioni, in cul sono inseriti i precetti dianzi

richiamati, “...s/ applicano ai giudizi instaurati con atto di cui sia stafa

richiesta la notificazione a decorrere dalla data di entrata in vigore del

codice”, fissata al 07 ottobre 2016, con esclusione, per cio, del

giudizio odierno la cui notificazione & stata chiesta il 17 dicembre

2013. Di tal ché, l'atto di intervento spiegato dal Collegio degli

Infermieri professionali deve parametrarsi alle norme disciplinanti

listituto, siccome vigenti prima dell'entrata in vigore del nuovo Codice '

1

di Giustizia Contabile, raccolta di procedura che in ogni caso consente
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![intervento del terzo in appello negli identici casi e situazioni del

e ——r—

! |

MOD, 122

ipassato, vale a dire con riguardo all'intervento volontario principale e ;

con esclusione di quello adesivo, ad adiuvandum. In breve, alla

stessa stregua del passato la nuova disciplina di procedura contabile,

artt. 185 e 200, congente lintervento per la prima volta in appello di

terzi nelle ipotesi in cui [a sentenza esecutiva, intervenuta tra altri,

iproduca una situazione di pregiudizio a un loro autonomo diritto o ad

iuna loro autonoma posizione, ripetendo cosi, in termini perfettamente

isovrapponibili, 'opposizione di terzo ordinaria e revocatoria di cui |

jallart. 404 cp.c, che, a mente dellart. 344 c.p.c. consente

!
]I'intervento in appello ordinario civile. In ipotesi, per cid, Fart. 344 |
T

ic.p.c. e lart. 185 del C.G.C., I’ar!_._iO4 ¢.p.c. e l'art. 200 del C.G.C. i

permettono, identicamente, l'intervento in sede di gravame al terzo ;

che, estraneo al giudizio concluso in via definitiva dalfla sentenza

opposta, dallaccertamento in essa contenuto ¢ dall'esecuzione della

lstessa__fisente 0 pud risentire pregiudizio ad un suo autonomo diritto o

ad una sua autonoma pos:zlone giuridica (Cosi Corte di Cass. n. 2722

!
del 1995). Di poi, il diritto vantato dal terzo deve essere non solo

autonomo ma incompatibile con quello affermato dalla sentenza

impugnata. In tale contesto, I'eccezionale previsione dell'intervento in

!
appello st giustifica con lo scopo di evitare che la sentenza di pnmo [

sray—

iterzo che non avrebbe senso esciudere dal giudizio di gravame, dal

momento che egli potrebbe in seguito attaccare la decnsaone '

]

pronunciata in quella sede con lo strumento dell'opposizione, che in
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ipotesi_pud definirsi come una_opposizione di terzo anticipata. In

MOD. 122

f
lragione di tanto, & da escludere che il Collegio degii infermieri

professionali possa ritenersi terzo portatore di un autonomo e

incompatibile diritto, quale verosimilmente integrato dal °...vulnus al

prestigio della professione e alla relativa immagine..." ail'esito di una

*...aventuale condanna inflitta_dal Giudice contabile a una infermiera

{iscritta...”, da legittimare un intervento volontario in appello. Di fatti,

come chiarito, l'intervento al quale si riferiscono sia V'art. 344 c.p.c., sia !

i

Part. 185 C.G.C., & quello volontario principale, mentre la

giurisprudenza di legittimita & ferma nell'escludere, in sede civile

| gravatoria, 'ammissibilitd dellintervento adesivo, ad adiuvandum

dellimpugnativa di una delle parti (cfr. a tal riguardo, Corte di Cass. n.

4939/1980, 1615/1981, n. 1948/1989, n. 3502/1993, id. 12134 del

1997, n. 12114/2008, Cass. Sez. 1°, 27327 del 2011). In sede di|

H
giudizio di_responsabilitd amministrativo contabile, per il periodo

| antecedente I'entrata in vigore del C.G.C., il Collegio degli Infermieri ;

—

| .i
| professionali ravvisa di poter superare linterpretazione restrittiva, che |

dellart. 344 c.p.c. & stata data dalla Corte di legittimita, invocando

l'applicabilitd dell'art. 66, comma 2, del R.D. n. 1038 del 1933,

statuente che “Fino a che non sia iniziata la discussione, puo essere

o s e et

e e e

pb

interesse _comune con_l'appellante’, che il Collegio, in quanto

disciplinante I'appello avverso le decisioni dei Consigli di Prefettura,

avvenuta con sent. n. 55, del 03 giugno 1968, delle disposizioni sulla
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__jcomposizione e il funzionamento dei Consigli di Prefettura. Orbene, in

MOD. 122

; ‘
__itaie plesso di norme si collocava sia l'art. 89, comma 1, prevedente

|
i
|
|
?

lintervento volontario in appello di coloro “...che avrebbero potuto

proporre opposizione di terzo", per cid, diretto a far valere un diritto

_jrelativo _alfoggetto o dipendente dal titolo, assolutamente

incompatibile con la situazione accertata o costituita dalla sentenza di |

t

- St it

1° grado inter alios pronunciata, nei confronti di tutte le parti

(intervento principale o autonomo) ovvero nei confronti soltanto dii

disciplinante lintervento adesivo dipendente del terzo (ovvero ad

adiuvandum). La Sezione adita esciude, tuitavia, Poperativitd

dellinvocata disposizione, nei giudizi di responsabilith amministrativo

2 s

—_contabile, contrariamente a qualche dissonante pronuncia in:

Iproposito (si veda, sia le sentt. n. 65 e 67 del 1999, di questa stessa

| Sezione, sia la n. 130, del 1° marzo 2013, della Sez. 2* di appello), e ,

i b A ket

icid nel rilievo che tale disciplina, contenuta in apposito capo del |

i
richiamato Regolamento, afferisce ad uno specifico sistema di

impugnative rimasto in _parte travolio dalla declaratoria di

incostituzionalitd dei Consigli di Prefettura (cfr. Corte Cost. n. 55, del

[03 giugno 1866). Per cld, <<...rleva il Collegio che la prevalente

t
iurisprudenza di questa Corts ha gid da tempo chiarito che le |

disposizioni del secondo comma dell'art. 66 del R.D. n. 1038 del 1933

si_applicano_solo ai "Consigli di Prefettura, in parte travolti dalla |

|
|sentsnza n. 55 /1966 della Corte Costituzionale (SS.RR. n. 630 del}

!
1989) e che I'art. 103 del R.D. si combina con l'art. 66, comma 1, ma |

e s et o a1 SR

;
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non anche con il secondo comma del medesimo art. 66 (SS.RR. n.

634 1989 e n. 748 del 1992)>> (Sez. 1° di app., n. 107/'15/A, del 04

febbraio 2015). Da ultimo, vi & che la giurisprudenza contabile

nell'ammettere - per il primo grado e nonostante la latitudine di quanto

assentito dall'art. 47, del R.D. 13 agosto 1933, n. 1038, prevedente

che "Chiunque abbia interesse nella controversia pud intervenire in

causa...” - un intervento del’Amministrazione danneggiata, lo ha da

sempre limitato a quello adesivo rispetto all'azione promossa dal

Procuratore regionale, escludendosi, invece, un intervento diretto ad

avversare la pretesa erariale (cfr. Corde dei conti, SS.RR. n.

[P,

1/2003/QM, del 18 febbraio 2003, Sez. 3* n. 351 del 2011, n. 182 de!

2013, n. 227 del 2014, n. 90 del 2015, Sez. 2* n. 34/1998/A, id. n.

50/2006/A, Sez. 1* n. 103 del 2008 e n. 15 del 2011), siccome

confermato _anche dallart. 85 (“Infervento di terzi in giudizio®) del

"Codice di Giustizia Contabile”, statuente che <<Chiunque intenda

quando vi ha un interesse meritevole dj tutela, con afto notificato alle

T m——

AR bt ittt ]

 parti e deposifalo nella segreleria della Sezione>>. Ne discende la

i declaratoria di inammissibilité dell’atto di intervento e il non luogo a

' provvedere in ordine afle spese, trattandosi di pronuncia in rito.

' [2] Nel merito I'appello formulato dalla parte privata & da accogliere.

in ipotesi, all'origine dell'azione ¢ un danno patrimoniale_indiretto,

1sopportato _dalla Regione Piemonte — °Ciltd della Salute e della

Scienza di Torino, Presidio ospedaliero Sen Giovanni Baitista”, in

conseguenza della condanna subita in_sede civile per le lesioni
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riportate da paziente, ricoverata presso it pronto soccorso di quel
—-

’

nosocomio, a seguito di caduta dalla barella. Preliminarmente, il

H i I o

§Collegio ravvisa dover operare un breve richiamo agli aspetti

" —— ——

incontroversi della vicenda, siccome risultanti dalle evenienze

- —

documentali in atti. In specie, non pud revocarsi in dubbio che -

—all'epoea di anni 74), in data 10 marzo 2006,

jgtorno alle ore 02,00, veniva trasportata presso il Pronto soccorso

dall‘Ospec}aIe San Giovanni Battista di Torino {le “Molinetie”), con

'sintomi di ischemia cerebrale; che la paziente, gid ordinariamente

lincapace di attendere in via autonoma ai propri elementari bisogni,

____|eraaccompagnata dalla figlia B = compagna ! P
del ﬂgiio._ la prima autorizzata ad assisterla /

invece, presente in sala di attesa; che poco prima delle 08,00 la

————— o f,

stretta congiunta fu invitata, dal personale infermieristico, ad

"'—-.__-

allontanarsi, dovendo lo stesso procedere all'igiene personale della

degente e che, pochi minuti dopo, la predetta fu ritrovata ai piedi delia

e A A e 0 8 00 b AL 1R, bk it

i !
quali il Tribunale Civile @ Penale di Torino, con sentenza n. 1893710,

barefla, da dove era scivolata riportando delle fratture, ail'esito delle

del 18 marzo 2010, assunta a seguito di C.T.U. che riconosceva un

danno biologico nella misura del 4% e una invaliditd temporanea pari

giorni 20, condannava 'Azienda Ospedaliera — Universitaria “San

v 20 e ooy =gl i et

s

| Giovanni Battista” di Torino, ritenuta responsabile della omessa

*...predisposizione della_messa in sicurezza della barella per un

|

‘ -
Isoggstto che soffriva di crisi epileitiche e che non ere
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autosufficients...”, a risarcire la somma di € 5.798,00, oltre accessori,

MOD. 122

lspese di C.T.U. e spese di lite. Un tanto premesso, la gravata

decisione ha riconosciuto responsabile della caduta, con ascrivibilita

degli oneri risarcitori indiretti, Fodierna appellante [parziariamente,

insieme alla _ che ha perd fruito della

[
jdefinizione agevolata deila propria posizione, come da sent. n. 235,

del 17 aprile 2014, di questa stessa Sezione], rea di aver lasciato

improvvidamente le sponde della lettiga abbassate, malgrado l'obbligo

in capo al personale sanitario (tutto) della messa in sicurezza della

barella, per un soggetto che soffriva di crisi epilettiche e che non era

i
autosufficiente. Ora, cié che non convince il Collegio, nell'opinamento

jdei primi Giudici, & il “quomodo” seguito per giungere a dimostrare la

circostanza che le spondine delia barella fossero abbassate. In sede

civile, 'Amministrazione sanitaria convenuta, che opponeva che le

spondine fossero alzate e che la paziente era scivolata non

lateraimente ma dal fondo del lettino, ove si era trascinata, per una

propria scelta difensiva non chiedeva fossero assunti testi a sostegno

della propria versione dei fatti, mentre le uniche testimoni escusse

erano le due signore che accompagnavano la malcapitata paziente,

tra l'altro non presenti al momento dell'incidente. Di poi, la C.T.U,,

incentrata prevalentemente sullaccertamento della percentuale di

invalidita, attestava la ricorrenza di fratture e lesioni compatibili anche

con lo scivolamento della paziente dalla barella. A tale stregua, ritiene

la Sezione che non si sia raggiunta la prova, neanche ricorrendo alla

teorica del “pity probabile che non®, vale a dire della “probabilita
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|
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I

prevalente”, che contraddistingue i giudizi civilistici in contrapposizione j

MOD, 122

al principio penalistico della “prova olfre ogni ragionevole dubbio’, che

le spondine della barella, allatio defia caduta della [ R i

data 10 marzo 2006, fossero effettivamente abbassate.

Preliminarmente, mette conto rilevare che “...é devoluta al giudice di

merito l'individuazione delle fonti del propric convincimento, e pertanto

anche la valutazions delle prove, il controilo della loro attendibilita e

_|concludenza, e la scelta, tra le risultanze istruttorie, di quelle ritenute

idonee ad acclarare i fatti oggetto della controversia, privilegiando in

via logica taluni mezzi di prova e disattendendone altn, in ragione del |

loro diverso spessore probatorio, con l'unico limite della adeguata e |

— —

{

congrua motivazione del criterio adottato” (cfr. Corte di cass. n. 8023,

_idel 10 maggio 2000). Cosicché, ai fini della comretta decisione, il

}
I

Giudice_non & tenuto a valutare analiticamente iutte le risultanze

processuali, né a_confutare singolarmente le argomentazioni

}
prospetiate dalle parti, essendo invece sufficiente che egli, dopoj

averle vagliate nel loro complesso, indichi gli elementi sui quali

intende fondare il suo convincimento e l'iter seguito nella valutazione

degli stessi e per le proprie conclusioni, implicitaments disattendendo

quelli logicamente incompatibili con la decisione adottata (cosi Corte

]
di Cass. S.U. 27 dicembre 1997, n. 13045). Di poi, alla stregua delle

argomentazioni della giurisprudenza consolidata (cfr. Corte dei conti,

Sez. 3" di app., n. 623/2005, id. Sez. 1%, n. 387/2002), il Giudice !

contabile, in mancanza di alcun divieto, pud liberamente utilizzare, ai|

:
fini del proprio_convincimento, le prove raccolte in alfri giudizi, come |

{
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quello civile, che devono in ogni caso costituire oggetto di confronto

MOD. 122

dialettico tra le parti. In breve, il principio del libero convincimento del

giudice, di cui allart. 116 c.p.c., implica che nella valutazione delle

prove non esiste una gerarchia di efficacia delle stesse, nel senso

che, fuori dai casi di prova legale, esse, anche se hanno carattere

indiziario, sono tutte liberamente valutabili dal Giudice stesso per

essere poste a fondamento del proprio convincimento e all'esito del

contraddittorio tra le parti, del quale egli deve dare conto con

__imotivazione il cui unico requisito & l'immunita da vizi logici (cfr. Corte

di Cass. n. 1747/2003). Detto diversamente, le sentenze di condanna

i
!dell’Amministraziqne (in specie sanitaria), per danni a terzi per fatfo

del dipendente, non hanno efficacia vincolante o preclusiva nel

giudizio di responsabilith amministrativa, neanche in ipotesi in cui al |

giudizio civile abbia partecipato il pubblico dipendente, autore del fatto |

lesivo (cfr. Corte dei conti, SS.RR. n. 114 — A/1871), senza pers |

V‘-\

i

escludere che il Giudice contabile possa trarre elementi utili dalle |

prove colé acquisite. Cosicché, lintervenuta pronuncia del Giudice

ordinario, da cui & scaturito il danno indiretto, costituisce unicamente

un_mero presupposto di fatto dal quale il Giudice contabile, ferma

l'autonomia e separatezza dei due giudizi, deve partire per elaborare |

le_proprie autonome valutazioni e cosi verificare la sussistenza del |

nesso_causale eventuaimente intercorrente tra la condotta det |

convenuto e il danno patrimoniale sofferto dal’Ente’ pubblico (cfr. ex

gliis, Corte dei conti, Sez. 1*, 07 dicembre 1999, n. 319/A, Sez. 2%, ;

27 ottobre 2000, n. 321/A). Per cid, non pare condivisibile I'opinare di .
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parte privata, proprio in quanto il °..7 giudice di merito pq?_ |
i

utilizzare...anche prove raccolte in un diverso giudizio tra le stesse o :

altre perti...come qualsiasi alira produzione delle parti stesse, al fine

di trame non solo semplici indizi o elementi di convincimento, ma

~{anche di attribuire loro valore di prova esclusiva, il che vale anche per

una perizia svolta in sede penale o una consulenza tecnica svolta in

altre sedi civill’ (cosl Corte di Cass. 11 giugno 2007, n. 13618, id. 05

S gy

dicembre 2008, n. 28855, e n. 8585, dell'11 agosto 1989). Alla luce di

cid ravvisa il Coilegio che la sentenza di prime cure non sia immune

—_— F )
i
lda vizi logici per avere valorizzato in maniera prevalente le / .
testimonianze delle accompagnatrici della paziente che, tuttavia, non /
erano presenti nel momento della rovinosa caduta. Incltre, le modalita ( 4

!
idifensive dell Amministrazione sanitaria, in sede di giudizio civile,

scontano qualche leggerezza, di certo indotta dallesigenza di; /

chiudere e al pill presto la vicenda che peraliro non si prestava ad

esorbitanti pretese risarcitorie, come & dato rilevare dalla sent. n.,

11893710, ove si legge: “...La convenuts, pur non contestando la

caduta, non ha dato prova né del fatto contrario che le sbarre fossero

alzate né che Ila_caduta sia stata accidentale...”". Di tal che, Ila

condanna civile é stata una conseguenza sia della C.T.U., incentrata

prevalentemente sulfaccertamento dell'invaliditd conseguente alla

caduta, sia dell'assunzione delle incontestate testimonianze rese dalle

[ _
}

R - onche dalla mancata richiesta, da |

iparte dell'Azienda sanitaria, di assumere le testimonianze del

Ipersonale del pronto soccorso, tutte di segno contrario (sponde
|
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alzate), in quel giorno presente in servizio, che ha rilasciato

!dichiarazioni ufficiali in seguito all'incidente occorso. Queste ultime, i

—— — ol s
I

circostanziate ed inequivocabili, ove assunte e debitamente

valorizzate avrebbero potuto porre in dubbio non tanto la caduta della

¥
1

_ di cui Yazienda ospedaliera & comunque

chiamata a rispondere, bensl la circostanza che la stessa sia

——— e

avvenuta per I'improvvida iniziativa di tenere le spondine della barella

abbassate. Di fatti, la sentenza di prime cure ritiene “...acclarata Ja

Eclmostanza, giudicata comprovata nel giudizio civile, secondo la quale f ! ’

la caduta dalla barella sia in relazione causale con il fatio che le

|sponde laterali della stessa — abbassate per tutta la notte — fossero

lali anche al maftino”. Ma un tale convincimento traeva fondamento,

anche in sede erariale, dalle testimonianze rese dinanzi alfA.G.O. ; [

. _ compagna del figlio di questuitima. Ora, se

l'insussistenza, a seguito della sentenza della Corte Costituzionale n.

248, del 23 luglio 1974, del divieto di testimoniare sancito per i parenti

(e gli altri soggetti) indicati nell'art. 247 c.p.c., rende bensl impossibile

ogni aprioristica valutazione di non credibilita delle deposizioni rese |

idalle persone indicate da tale norma, non avendo evidentsmente

lsenso. in caso contrario, I'eliminazione del divieto stesso, cid tuttavia

®...non esclude che il vincolo di parentela possa, in concorso con ogni

alfro utile elemento, essere considerato ai fini della verifica della

maggiore o minore attendibilitd delle deposizioni medesime” (cosl

s

{Corte di Cass., 14 febbraio 2000, n. 1632, id. 30 agosto 2004, n.
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117384, n. 17630 del 2010 e n. 248 del 1994). In specie, il Giudice

MOD, 122

ordinario ha ammesso la testimonianza deila figlia della paziente |

*...fitenendo che la teste non abbia un interesse concreto ed attuale |

;nella causa”, aspetto del tutto trascurato nel processo erariale di prime

cure, sebbene in tale sede fossero stati introdotti nuovi e pill completi

elementi per valutare I'attendibilita della stessa, siccome integrati dalle

dichiarazioni dei sanitari e dalla scheda di denuncia infortuni. Mette

N

conto rilevare, infatti, che quando la _é caduta dalla

!
— |paretia, i | o 2o present, in quanto
!

o

invitate ad attendere nella sala del pubblico. E invero, la prima

|
affermava: "...precisa di non avere visto mia madre cadere”, mentre la L

i A 4 T PR . e - - A . e e

\

e e ot ey s e

el e e e S

b | vy

interesse concreto e attuale nella causa risarcitoria, possano valere a |

i
............ 1estimoniali eranc a confliggere tra di toro in quanto iz (I NNEGNGN

J:ggll'incidente. Ma_vi & dellaltro, poiché le due dichiarazioni

asseriva che la barella non aveva del tutto le spondine laterali: *...ho

visto che le sbaire della barella non c'srano proprio, non é che erano

____|abbassate, erano del tutto_assent”, mentre_ia NN

e it s b ., e e S et et e TS g "

]
i

\era & terra ferita ed in un lago di sangue. Precisc di non aver visto mia
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madre cadere e quando I'ho vista la stavano portando via su un lettino |
i

_{barella”. Di poi, le dichiarazioni dei medici e degli infermieri del Pronto f
! ==
soccorso, rilasciate alcuni giorni dopo i fefti, se pur non aventi lo |

stesso valore delle testimonianze assunte nel separato giudizio civile,

meritano una maggiore considerazione, atteso che provengono dai

colleghi deil'appellante, rimasti estranei al processo civile in quanto |

non evocati a testimoniare, ma privi di qualsiasi posizione di interesse |

ex art. 246 c.p.c. Ad avviso del Collegio le dichiarazioni rilasciate dai

predetti, sia in sede di audizione dianzi al Procuratore regionale, sia e

nel corso dell'inchiesta amministrativa, escludono che possa ritenersi E ﬂ )

raggiunta la prova che al momento della caduta delia paziente le

sponde fossero abbassate. Di fatti, in sede di audizione, in data 06

__idicembre 2012, ia [ R dichiarava che "...verso fe

_jore 07,55 sono stata chiamata da urla provenienti dai pazienti in [

degenza e accorrendo ho visto la -7Ié caduta, ai piedi

idella_barella, sanguinante; le sponde erano alzate, nella scheda

denuncia infortuni, del 13 marzo 2006, a firma del __ B B

-si legge che “...Ia paziente scivolava dalla barella nonostante

era protetta dalle sbarre”, nella relazione del 10 marzo 2008,

trasmessa_da! ([ [ | | IR - R -t S.C.

Medicina d'urgenza, & precisato che °...Ja _:ara stata _—
frovata a terra in degenze, caduta dalla barella (con sponde)”; nella

retazione a firma_della ([ R ¢ 10 merzo 2008,]

indirizzata_alla Capo sala, si legge: “..mi sono subito recata in|

degenza ed ho frovato !a_-a ferra vicino alla barella
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gresponsabile della sala 3 del Pronto soccorso, & dato leggere: “.../a i
! -

- bt bttt | ppprme et

MOD, 122

(sponde alzate); nelia relazione del_. infermiere |
el = ‘ el IS

]

|barella era regolarmente frenata e con entrambe le sponds alzate”, e |

v Pttt et - o ey

latncc:ra nella relazione redatta il 16 marzo 2006, l’infermiera"-_

- che aveva sostenuto il furno nottumo precedente a quello

dell'appellante, si dice che: “..la barella era dotata di spondine, le

|quali sono rimasle alzate, come per (utlj i pazienti @ come di regola’. |

L]

in conclusione, non vi & chi non veda come il riesame della fattispecie

D

produtiva del danno, anche alla luce delle dichiarazioni rese dai

icolleghi di lavoro del’appellante, revoca nel serio dubbio che le

——

h
\-_‘-__—-

I

spondine fossero abbassate, lasciando cosl presumere che la |

paziente fosse scivolata_come sostenuto__.d_al_- “Ja |

paziente scivolava dalla barella nonostante era protetla dalle sbarre’.

Ma anche a voler ammettere, verosimilmente, che ['assistenza

fgarantita. costantemente e nel corso delta notte, dalla figlia della

o
N
o
3
o

ys]
2
3

o
3
a
a
o
g

vl
o
o
o
B
o
3
-
8
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E

o
3
]
2
8

(m

tollerare le sponde abbassate, cid tuttavia non depone per |

mantenimento delle stesse in defta posizione nel momento in cui la

congiunta & stata fatta allontanare per eseguire gli interventi di igiene.

R AL w1 R B

Di tal ché, non pud ritenersi provato il rapporto di causalita materiale

tra la condotta ritenuta antigiuridica (spondine abbassate), ascritta alla

revenuta, e la caduta della paziente, produttiva di conseguenze !

S ———

patrimoniali dirette, per FAmministrazione sanitaria, e indirette per la

propria dipendente. In definitiva, non vi & prova che il fatto lesivo sia

stato prodotto, o comunque agevolato, da una condotta antigiuridica

Pag. 28 a31




ascrivibile att [N A tanto consegue Faccogiimento

i

! provvedere per le spese di giustizia. Le spese di lite, del doppio grado
{

i
|

MOD. 122

{dellappello e la_riforma delia_epigrafata sentenza. Non luogo a;

del giudizio, afteso che la riforma della_sentenza di_primo_grado

determina_la_caducazione ex_lege della statuizions sulle spes_gi_l

A

.seguono invece la regola della soccombenza e si liquidano, in favore

__|azienda ospedaliera “Citta della Sslute e della Scienza di Torino —

__ideI!'_ggpeIIante (“victus victor™) e a carico della Regione Piemonte - |

!
presidio ospedaliero_San Giovanni Batlista”, Ente che sarebbe stato |

destinatario delle somme da risarcire in ipotesi di condanna, come da !

dispositivo. . - I

P.QM.

e e Tt

et 1t e e

e s i

La_Corte dei conti — Sezione terza giurisdizionale centrale di appello, |

/]n
/SL/,
f

 definitivamente pronunciando: 1) in rito, dichiara inammissibile l'atto di

Collegio Infermieri_professionali, Assistenti sanitari,

intervento _de

Py}

I .= oo e spese di giustizia.

'@ _in_riforma della gravata sentenza, proscioglie da ogni addebito la

o e

Le spese legali del doppio grado di giudizio, da porre a carico_della

e s e, e e e

e

:
Reglone Plemonte - Azienda ospedaliera “Citta della_Salute e della !

liquidano, in favore dell'appellante, nelia misura onnicomprensiva di €

:2.000,00 (eyro duemila/,00), oltre C.P.A. e L.V.A. se dovuta.

Pag. 29 a 31



MODULARIO
C.C.- 135

__|Manda alla segreteria della Sezione per il pili a praticarsi.
I

P

{2

MOD. 122

iCos) deciso_in Roma, nella Camera di Consiglio, all'esito della ;

pubblica udienza del 19 ottobre 2018.

Il Consigliere Estensore _ Il Presidente

—

*

Sy
(Dptt. Giovanni Cg_mit{)) (Do _'i'-;aus_t__a gr/} ) |
O oA :K%AL

p&

Depositata in Segreteria il 2_9_ Méﬂ&g%

il Dirigente

Al |

[ T[N |

D.Lgs. 30 giugno 2003, n.196

M it it e o sy o Sy e ol el b

Dispone con Decreto

‘che a cura della Segreteria venga apposta I'annotazione di cul g_l__ ‘

comma 3, di detto art. 52, nei riguardi della parte privata e de_g_l_i*

eventuali danti e aventi causa.

Il Presigénts,

£

7y Y/ GERL 7 T -
)
IJ..? /
4

In esecuzione del provvedimento del Collegio, ai sensi delf'art. 52, del
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el .12
idecrsio legislativo 30 giugno 2003, n.196, in caso di diﬁusione,r
» lomettere le generalita e gli altri dati identificativi della parte privata e i -
degli eventuali danti e aventi causa.
- Rome, # 29 &l il A —
Il Dirigents |
R b . [
o
i .
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